MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 31 sierpnia 2022 r.
DC.8361.119.2022
DECYZJA P0O.202.C.121.2022.KS
Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug (Dz. U.
22019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz. U. 22021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsi¢gbiorcy
Arkadiuszowi Wasilewskiemu
prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma:

Handel Obwozny Artykulami Odziezowymi i Obuwiem Arkadiusz Wasilewski,

kare pieniezna w wysokosci 1000 zt (stownie: tysigc ztotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.

W toku kontroli ww. przedsigbiorcy na stoisku na targowisku miejskim przy ul. Rynek w Pultusku
zakwestionowano 15 partii towarow, dla ktorych nie uwidoczniono ceny co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra

Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towar6ow i ustug (Dz. U. z 2015 r. poz. 2121).
UZASADNIENIE

W dniu 07.06.2022 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ciechanowie, przeprowadzili kontrole przedsiebiorcy Arkadiusza Wasilewskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Handel Obwozny Artykulami Odziezowymi i Obuwiem Arkadiusz
Wasilewski. W toku kontroli ww. przedsiebiorcy na stoisku na targowisku miejskim przy ul. Rynek w Pultusku
zakwestionowano 15 partii towarow:
1. But damski Krzy$-But (kremowy),

But damski Nordi (zamsz),

But damski Luvas (ré6zowy),

But damski Aga But (srebrny),

Torebka damska koperta (kremowa),
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6. Torebka damska koperta (czerwony),
7. Klapki damskie Arpax (biate),

8. Potbuty meskie Stella (czarne),

9. Potbuty meskie Krisko (czarne),

10. Potbuty meskie Osit (czarne),
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11. Potbuty chtopigce Golik (czarne)

12. Sandaly meskie Cabin (bezowe),

13. Potbuty meskie Haidra letnie,

14. Buty dzieciece Gelto (szare),

15. Tenisowki miodziezowe Titi (biale).
W miegjscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia ceny ww. towaréw, co narusza art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6ow i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1

rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towar6éw i ushug.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit 1 stwierdzit:
Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréow i uslug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $swiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz ceng¢ jednostkowsg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pienieznych,

ktdra kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ przedsiebiorcy za towar lub ustuge.

W mysl przepisu § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania
cen towarow 1 ustug ceng uwidacznia si¢ w miejscu ogdlnodostepnym i dobrze widocznym dla konsumentow,

na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci, ktorego dotyczy.

Stosownie do art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaroéw i ustug, do przestrzegania

obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowiazany jest przedsiebiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsiebiorca Arkadiusz Wasilewski prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Handel Obwozny Artykutami Odziezowymi i Obuwiem Arkadiusz
Wasilewski poprzez brak uwidocznienia cen 15 partii towardw, na stoisku na targowisku miejskim przy
ul. Rynek w Pultusku nie wykonat obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 . o

informowaniu o cenach towarow i ushug.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkoéw, o ktorych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, karg pieniezng do wysokosci 20.000 z1.

W zwiazku z powyzszym 03.08.2022 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekceji Handlowe;j, dziatajac na
podstawie art. 61 § 1 1 § 4 kpa, zawiadomil przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej, na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja
2014 r. o informowaniu o cenach towarow 1 ustug, z tytutlu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4
ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia si¢, co do

zebranych dowodow 1 materiatow.

Przedsigbiorca w pisSmie z 11.08.2022 r., zwraca si¢ z prosba o odstgpienie od nalozenia kary pieni¢zne;j.
Prosbe swa motywuje tym, ze prowadzona przez niego dziatalno$¢ handlowa jest dziatalnoscig dodatkowa.

Strona wyjasnia, ze prowadzi gospodarstwo rolne o powierzchni 15 ha i w czasie prowadzenia prac polowych
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nie wyjezdza na rynek przez dwa lub trzy tygodnie. Stanowisko handlowe jest na rynku pod golym niebem.
Warunki atmosferyczne sa rézne (deszcz, kurz, stonce czy wiatr) powoduja, ze ceny, ktore sa przyklejone do
towaru odpadaja. Towar kazdorazowo jest rozstawiany, pakowany i wstawiony do samochodu, niektdre ceny
odklejaja si¢ bardzo szybko i trzeba je ciagle uzupetnia¢ (co czyni). Kontrola byta przeprowadzona rano, w
czasie rozstawiania towaru i przedsiebiorca nie zdazyt tego uczynié. Strona nadmienia, iz byla to pierwsza
kontrola PIH-u w jego zyciu i nie miat $wiadomosci, ze wystawienie butow z poprzednich sezonow, od ktorych
odkleita si¢ cena stanowi tak powazne wykroczenie (na chwile obecng posiada wszystko uzupeknione).

Przedsigbiorca dodatkowo dotaczyt PIT-28 z zeszlego roku.

Organ wzial pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza, iz odpowiedzialno$¢ wynikajaca z popelnienia deliktu
administracyjnego ma charakter obiektywny. Okolicznosci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak wina czy
umyslno$é, nie maja wplywu na prowadzenie postgpowania administracyjnego, przypisanie
odpowiedzialnosci za niedopelnienie obowigzku i w rezultacie natozenie administracyjnej kary pienieznej. W
toku kontroli jednoznacznie stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa, co jest wystarczajaca przestanka do
nalozenia kary. Odnoszac si¢ do argumentoéw przedstawionych przez strone w przestanym pismie dotyczacych
warunkow atmosferycznych, organ pragnie zauwazyé, ze prowadzac dziatalno$é gospodarcza na rynku pod
gotym niebem strona powinna mie¢ swiadomo$¢ zmiennosci warunkéw pogodowych, tym samym powinna
przygotowaé swoje stanowisko handlowe tak by zmiana warunkow atmosferycznych nie miala wptywu na
prawidlowe uwidocznienie cen towaro6w. W ocenie organu okolicznosci wskazane przez strong, nie s3

zdarzeniami, ktorych nie byla ona w stanie przewidzie¢ lub przezwyciezy¢.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushig,
przy ustalaniu wysokosci kary pienieznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkoéw oraz dotychczasowa

dziatalno$¢ przedsigbiorcy, a takze wielko$¢ jego obrotéw i przychodu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W migjscu sprzedazy detalicznej stwierdzono brak uwidocznienia ceny 15 partii towaréw, co narusza art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw 1 ustug.
Mimo, iz naruszenie dotyczylo nieprzewazajacej ilosci towaréw sprawdzonych (60 partii towaréw) w toku
kontroli, to nalezy je uzna¢ za istotne. Brak uwidocznienia ceny uniemozliwial jej bezposrednie poznanie

konsumentowi. W toku kontroli przedsi¢biorca uzupetnil brakujgce ceny.

Dotychczasowa dzialalno$é podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej ustalono, ze

przedsigbiorca rozpoczatl wykonywanie dziatalnosci gospodarczej od 01.09.2006 r.

Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez

strong przepiséw z zakresu obowiazku informowania o cenach.



Wielko§¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca przekazat informacje o przychodzie osiagnietym w 2021 r.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od nalozenia
administracyjnej kary pienigznej. Nie mozna uzna¢, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa byta
znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentow, ktorzy pozbawieni byli informacji o cenach
towarow. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz

za to samo zachowanie na strone nie zostala uprzednio natozona sankcja.

Biorac pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ushug oraz
wymogi okreslone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w
sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27), kary za naruszenie przepisoOw ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ushug musza by¢

skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 z1.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Arkadiuszowi Wasilewskiemu prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: Handel
Obwozny Artykutami Odziezowymi i Obuwiem Arkadiusz Wasilewski za naruszenie obowiazku
wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zng przewidziana w art. 6 ust. 1 ww.

ustawy w wysokosci 1000 zt.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ushug, kare
pieniezna w kwocie 1000 zt stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r. poz.
1540, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania shuzy prawo

odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14



dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p. Arkadiusz Wasilewski,—Pokrzywnica,
aa.

2.
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